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EL ILMO. SR. D. JOSE M2 A. MAGAN PERALES, MAGISTRADO TITULAR DEL
JUZGADO DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO NUMERO 3 DE ALICANTE;
En nombre de Su Majestad,
D. Felipe VI de Borbdn y Grecia, Rey de Espafia,
Ha pronunciado la presente
SENTENCIA n° 389/2022.

En la Ciudad de Alicante, a 6 de octubre de 2022.

VISTOS los presentes autos de PROCEDIMIENTO ABREVIADO, seguidos bajo
el numero de orden reseflado en el encabezamiento, del presente proceso
Contencioso-Administrativo en MATERIA de:

10. EXTRANJERIA; y en el cual:

Ha sido PARTE ACTORA: el subdito ruso S.P.; parte procesal que ha estado
representada y ha tenido defensa letrada en la persona de D2. Cristina Estela Corral
Diaz.

Ha sido PARTE DEMANDADA: La ADMINISTRACION GENERAL DEL ESTADO-
GOBIERNO DE ESPANA, Administraciéon publica Nacional que ha estado representada
y dirigida por la lIma. Sra. Abogado del Estado.

La CUANTIA del presente proceso contencioso-administrativo se fijo a efectos
procesales como INDETERMINADA.

I. ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la representacion procesal de la parte actora se presentd
telematicamente, ante el S.C.P.A.G. de los Juzgados de Alicante-capital, en fecha 29 de
diciembre de 2021, escrito (constitutivo de demanda) contra la actuacién administrativa
gue se describe en el Fundamento Juridico primero de esta sentencia, cuyo
conocimiento correspondi6 a este Juzgado por turno de reparto.

La demanda, sin embargo, se interpuso con incumplimiento manifiesto de
algunos de los REQUISITOS DE FORMA del articulo 56 LJCA, lo que obligd a este
Juzgado a requerir de subsanacion a quien pretendia constituirse como parte actora,
requerimiento que tuvo lugar por Diligencia de Ordenacion de la lltre. Sra. Letrado de la
Administracion de Justicia de fecha 1 de febrero de 2022, siendo finalmente
subsanados por la parte actora los 6bices sefalados, lo que dio lugar a que se pudiera
dictar el Decreto de admision en fecha 8 de febrero de 2022, y proseguir el curso del
proceso.

SEGUNDO.- En su DEMANDA, la parte actora, tras exponer los hechos, y
realizar los alegatos juridicos que estimé resultaban aplicables a su pretension, terminé
suplicando del Juzgado se dictase Sentencia por la que, con estimacion del Recurso
contencioso interpuesto, se anulase el acto administrativo impugnado.
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En el mismo escrito de demanda solicito la parte actora la MEDIDA CAUTELAR
de régimen ordinario respecto del acto administrativo impugnado, dando lugar a la
tramitacion de la pertinente Pieza Separada de Medidas Cautelares n.° 36/2022, la cual
fue resuelta mediante Auto n.° 74/2022, de 1 de marzo de este Juzgado, en el cual se
desestimé y se declar6 NO HABER LUGAR a la medida cautelar solicitada. No consta
gue el mismo fuese recurrido en apelacion, deviniendo firme.

Admitida que fue la demanda, se trasladé la misma a la parte demandada; y se
Ccitd a todas las partes para celebracién de la vista, ordenando a la Administracion la
preceptiva remision del EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO, el cual, una vez se hubo
recibido, se remitio a las partes.

TERCERO.- En el pleito que nos ocupa, el propio Decreto de admisién llegé a
sefalar fecha para la celebracién del acto de VISTA (el 4 de octubre de 2022). Fue
entonces cuando la Abogacia del Estado, mediante escrito presentado teleméaticamente
en fecha 16 de febrero de 2022, solicité la tramitacién escrita del proceso. De esta
peticion, y mediante Diligencia de Ordenacion de fecha 16 de febrero de 2022 se dio
traslado a la contraparte para alegaciones, contestando la parte actora por escrito
presentado en fecha 23 de febrero de 2022 en el sentido de oponerse a la tramitacion
escrita del pleito sin necesidad de celebrar vista. Por esta razén, por Providencia de
fecha 1 de marzo de 2022 se acordd mantener la vista la fecha inicialmente sefalada.

CUARTO.- Al acto del juicio, celebrado el (martes) 4 de octubre de 2022,
comparecieron todas las partes, por lo que se declar6 abierto el mismo. La vista
comenzo con la exposicion por la PARTE ACTORA, la cual procedio a afirmarse y a
ratificarse en su demanda.

Seguidamente, la ADMINISTRACION DEMANDADA procedié a realizar su
CONTESTACION A LA DEMANDA, oponiéndose a la misma, y realizando los alegatos
gue estimo resultaban aplicables a su oposicion; tras lo cual termind suplicando del
Juzgado se dictase Sentencia desestimatoria del Recurso contencioso-administrativo
interpuesto.

En el mismo acto de la vista se procedio a la practica de la PRUEBA propuesta y
admitida a cada una de las partes litigantes. Asimismo, y una vez finalizada la fase de
prueba, realizaron las partes CONCLUSIONES sucintas sobre la prueba practicada en
el acto de vista; quedando el asunto "visto para sentencia”. La vista celebrada en este
procedimiento quedd documentada mediante su grabacion digital en soporte
informéatico (art. 147 LEC 1/2000).

QUINTO.- La LENGUA ORIGINAL en la que esta Resolucion judicial se ha
concebido y redactado ha sido integramente el castellano (arts. 231 LOPJ 6/1985 y 142
LEC 1/2000), sin perjuicio de que cualquiera de las partes litigantes puedan solicitar la
correspondiente traduccién al valenciano. Los efectos de la presente Resolucion
judicial se computaran, en todo caso, desde la notificacion del original dictado en
lengua castellana.

SEXTO.- En la tramitacion del presente proceso se han observado y cumplido
todas las PRESCRIPCIONES LEGALES.
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ll. FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Identificacion de la concreta actuacion administrativa
iImpugnada.

En el presente proceso contencioso se impugna y somete a control judicial por
parte de este Juzgado un ACTO ADMINISTRATIVO EXPRESO:

-Resolucion de fecha 26 de noviembre de 2021, del Vicesecretario General de
la Subdelegacion, en sustitucion del Secretario General de la Subdelegacion (dictada
por delegacién de firma del de la llma. Sra. Subdelegado del Gobierno de Espafia en
Alicante), en el expediente n.° 03/93/2021/000241, por la cual se acordé DESESTIMAR
el Recurso potestativo de Reposicion interpuesto por el extranjero extracomunitario en
fecha 15-09-2021 contra la previa Resolucién de fecha 9 de agosto de 2021, en la cual
se acordd DENEGAR a la parte recurrente la solicitud de autorizacion tarjeta de
residencia permanente de familiar de ciudadano de la Unién Europea que habia sido
solicitada en la via administrativa de peticion (en fecha 24 de mayo de 2021).

La parte actora dice que aporta la copia del acto administrativo impugnado como
Documento n.° 1 de los que acomparfan a la demanda. Sin embargo, lo cierto es que
una vez impresos tanto la propia demanda como toda la documentacién que la
acompafa, comprobamos ni uno solo de los documentos aportados ha sido objeto de
ningun tipo de numeracion que permita ubicarlos, lo que imposibilita saber donde esta
realmente cada documento; o donde termina un documento y empieza otro, con lo que
la pretendida numeracion de documentos realmente no existe. No acierta este Juzgado
a averiguar qué estrategia procesal es la que lleva los recurrentes a redactar una
demanda con unos documentos que se dicen numerados y aportar luego los mismos
documentos sin numeracion de ningun tipo. El resultado final, bastante desconcertante,
viene a ser como indicarle a alguien la concreta pagina de un libro y aportarle luego un
libro sin nimeros de péagina; lo cual es bastante exasperante cuando el volumen de
documentacion presentado es considerable. No obstante lo anterior, y a pesar de las
deficiencias de la demanda respecto de la nula numeraciéon de los documentos
aportados, el acto administrativo impugnado consta debidamente documentado en el
expediente administrativo; remitido por la Administracion publica copiado en un CD
(paginas 64 y 65 del expediente administrativo escaneado).

La remision del expediente pone también de manifiesto la fecha concreta en la
que tuvo lugar la NOTIFICACION telematica (el 29 de noviembre de 2021; pagina 68
del expediente administrativo), la cual permite a su vez comprobar de oficio que el
recurso contencioso se encuentra interpuesto en tiempo y forma, dentro del plazo de 2
meses exigidos por el articulo 46.1 LJCA para la impugnacion de cualquier acto
administrativo expreso.

SEGUNDO.- Normativa aplicable al supuesto que nos ocupa.

El hoy recurrente presenté solicitud de Tarjeta de residencia permanente de
familiar de ciudadano de la UE, por su condicion SIN VINCULO (baja en registro
uniones civiles en fecha 12/09/2018), al amparo del Real Decreto 240/2007, de 16 de
febrero, sobre entrada, libre circulacion y residencia en Espafia de ciudadanos de los
Estados miembros de la Union Europea y de otros Estados parte en el Acuerdo sobre el
EEE.

El articulo 7 del citado RD 240/2007, de 16 de febrero, segun la redaccion dada
por el Real Decreto-ley 16/2012, de 20 de 20 de abril, de medidas urgentes para
garantizar la sostenibilidad del Sistema Nacional de Salud y mejorar la calidad y
seguridad de sus prestaciones, en su apartado 1, establece que todo ciudadano de un
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Estado miembro de la UE/EEE tiene derecho de residencia en el territorio del Estado
espafiol por un periodo superior a tres meses si:

a) Es un trabajador por cuenta ajena o por cuenta propia en Espafa.

b) Dispone, para si y los miembros de su familia, de recursos suficientes para no
convertirse en una carga para la asistencia social en Espafia durante su periodo de
residencia, asi como de un seguro de enfermedad que cubra todos los riesgos en
Espana.

c) Esta matriculado en un centro publico o privado, reconocido o financiado por
la administracion educativa competente con arreglo a la legislacion aplicable, con la
finalidad principal de cursar estudios, inclusive de formacion profesional; y cuenta con
un seguro de enfermedad que cubre todos los riesgos en Espafia y garantiza a la
autoridad nacional competente, mediante declaracion o por cualquier otro medio
equivalente de su eleccion, que posee recursos suficientes para si y los miembros de
su familia para no convertirse en una carga para la asistencia social del Estado espafiol
durante su periodo de residencia.

El mencionado precepto, en su apartado 2, dispone que el derecho de residencia
establecido en el apartado 1 se ampliara a los miembros de la familia que no sean
nacionales de un Estado miembro cuando acompafien al ciudadano de la UE/EEE o se
reanan con él en el Estado espafiol, siempre que dicho ciudadano cumpla las
condiciones contempladas en las letras a), b) o c) de dicho apartado 1. Finalmente, en
lo que se refiere a la suficiencia de medios econdémicos, el apartado 7 sefiala que no
podra establecerse un importe fijo, sino que habra de tenerse en cuenta la situacion
personal de los nacionales de un Estado miembro de la UE/EEE, y que, en cualquier
caso, dicho importe no superara el nivel de recursos por debajo del cual se concede
asistencia social a los espafioles o el importe de la pension minima de Seguridad
Social.

Por su parte, el articulo 8 establece que la residencia superior a tres meses de
los miembros de la familia de un ciudadano de un Estado miembro de la UE/EEE, que
no ostenten la nacionalidad de uno de dichos Estados, cuando le acompafien o se
rednan con él, se documentara con tarjeta de residencia de familiar de ciudadano de la
Union.

La Orden PRE/1490/2012, de 9 de julio, por la que se dictan normas para la
aplicacion del articulo 7 del Real Decreto 240/2007, de 16 de febrero, en su articulo
3.2.c) dispone que las personas que no ejerzan una actividad laboral en Espafia
deberan aportar documentacion acreditativa del cumplimiento de las siguientes
condiciones:

12) Seguro de enfermedad, publico o privado, contratado en Espafia o en otro
pais, siempre que proporcione una cobertura en Espafia durante su periodo de
residencia equivalente a la proporcionada por el Sistema Nacional de Salud.

2%) Disposicion de recursos suficientes, para si y para los miembros de su
familia, para no convertirse en una carga para la asistencia social de Espafia durante
su periodo de residencia, considerando acreditacion suficiente para el cumplimiento de
este requisito la tenencia de recursos que sean superiores al importe que cada afo fije
la Ley de Presupuestos Generales del Estado para generar el derecho a recibir una
prestacion no contributiva, teniendo en cuenta la situacion personal y familiar del
interesado. Esta materia debe aplicarse a la luz de la jurisprudencia del Tribunal
Supremo, en concreto la STS de 27 de abril de 2012, por lo que el término familiar de
un ciudadano de un Estado miembro de la Union Europea (ampliable al EEE) incluye a
los familiares de un ciudadano espafiol que se reinan o acompafien al mismo.



El articulo 9 bis establece que los ciudadanos de los Estados miembros de la
Union Europea y los miembros de sus familias gozardn del derecho de residencia
establecido en los articulos 7, 8 y 9 mientras cumplan las condiciones en ellos
previstas.

El articulo 10.1 del RD 240/2007 establece que son titulares del derecho a residir
con caracter permanente los ciudadanos de un Estado miembro de la Union Europea o
de un Estado parte en el Acuerdo sobre el Espacio Econdémico Europeo, y los
miembros de familia que no sean nacionales de uno de dichos Estados, que hayan
residido legalmente en Espafia durante un periodo continuado de 5 afios.

La Sentencia de 21 de diciembre 2011del Tribunal de Justicia de la Unién
Europea, “ Ziolkowski” de 21 de diciembre de 2011, (Asunto C-424/10), sefala en

su apartado 46 que: “El concepto de residencia legal implicito en los términos “que hayan residido
legalmente”, enunciados en el articulo 16, apartado 1, de la Directiva 2004/38 debe entenderse referido a
“una residencia de conformidad con las condiciones previstas por esa Directiva, en especial las

enunciadas en el articulo 7. Apartado 1 de ésta”.
Por su parte, la STS de 13 de octubre de 2020; recurso de casacion, n°

1280/2020, establece en el ordinal primero de su Fallo que: “el derecho a la residencia
permanente de familiar extracomunitario de un ciudadano exige inexcusablemente que ese periodo de
residencia previo de cinco afios sea legal, es decir que durante el mismo se rednan las condiciones

enunciadas en el articulo 7 del R.D. 240/2007 y art. 7 de la Directiva 2004/38”.

TERCERO.- La demostracion de la suficiencia de medios econdémicos por
parte del recurrente.

La demanda especifica que la situacion del recurrente debe ser considerada
atendiendo a 2 periodos. El primero de ellos donde todavia estaba vigente el vinculo
con la ciudadana espafola no es objeto de discusiéon por parte de la Administracion.
Como explica la demanda, el recurrente se inscribio en el registro de parejas de hecho
constando escrito desde el 14 de febrero de 2015 hasta el 12 de septiembre de 2018;
habiendo obtenido la autorizacion inicial de residencia como familiar de ciudadano de la
Union Europea en fecha 7 de junio de 2016; con validez de 5 afios, hasta el 6 de junio
de 2021. La parte actora aporta junto con su demanda copia del certificado expedido
por el Registro Municipal de Uniones Civiles de San Pedro del Pinatar (Murcia); aunque
sin que conste en el mismo ningun tipo de numeracion que permita ubicarlo. Desde el
momento en que se rompe el vinculo que unia al hoy recurrente con la ciudadana
espafiola, el mismo debe acreditar disponer de medios econémicos suficientes para no
convertirse en una carga para la asistencia social en Espafia.

Es cierta la apreciacion a la que llega la Administracion segun la cual,
consultada la base de datos de la Seguridad Social, consta que durante la vigencia de
su tarjeta de residencia temporal, esto es desde 07/06/2016 a 06/06/2021, no ha
realizado actividad laboral de forma regular, constando que el solicitante se encuentra
de baja desde 30/11/2019 acumulando 395 dias cotizados en Régimen Especial de
Trabajadores Autonomos, a fecha de resolucion del expediente.

Sin embargo, por este Juzgado se estima que a la vista de la prueba desplegada
por la parte recurrente, la conclusiéon debe ser otra. En concreto el recurrente acredita
ser titular de una cuenta corriente en el banco ruso Soyuz, con un saldo superior a los
8000 euros. La parte actora aporta traduccion jurada de los certificados emitidos por el
banco en fecha 25 de agosto y 15 de diciembre de 2001. Los mismos obra junto con la
demanda pero sin ningun tipo de nimero que permita ubicarlos. También acredita ser
titular y otra cuenta en el banco Raiffeinsenbank de Austria con un saldo de 20.000
euros; aportandose también traduccion jurada junto con la demanda, sin ningun tipo de



IR | (] numero que permita ubicar el documento. Y también era titular de una cuenta abierta en
sowstracoy| - Bankia con un saldo superior a 5000 euros.

El recurrente acredita ser también titular de una vivienda en Sochi (Rusia)
mediante aportacion de traduccion jurada del Registro de la Propiedad ruso, que consta
aportado también junto con la demanda pero sin ningin ndmero que permita ubicarlo.

Y por ultimo, en el acto de la vista la parte actora aportd6 como prueba
documental ( consta unido su ramo de prueba) una declaracién de aduanas donde el
recurrente manifiesta haber traido a Espafia 65.070 euros en metalico.

Todas estas pruebas ponen de manifiesto que el recurrente dispone de ingresos
suficientes; lo cual supone la estimacion de la demanda.

CUARTO.- Sobre la existencia de un posible fraude en la percepcién del
ingreso minimo vital concedido por la Seguridad Social; y la obligacién de este
Juzgado de oficiar a la Seguridad Social a los efectos oportunos.

En el Fundamento Juridico anterior hemos tenido ocasion de valorar los
cuantiosos medios economicos que el recurrente manifiesta tener. Por esta razdn no
deja de ser contradictorio con todo lo anterior que la propia demanda sefiale que el
recurrente esta percibiendo el INGRESO MINIMO VITAL en cuantia de 460,93 euros
mensuales desde el 1° de junio de 2020; y que (sic) “tiene derecho a percibir el ingreso
minimo vital (...) puesto que la mayor parte de sus recursos economicos se encuentran
fuera de Espafa” (asi consta literalmente en la pagina 5 de la demanda). Pues bien,
habiendo aflorado todos los recursos econdmicos el recurrente, quiza conviene
plantearnos si el mismo sigue teniendo derecho a percibir el ingreso minimo vital.

La parte actora aporta junto con con la demanda aporta una Resolucion de la
Direccion Provincial en Alicante de la Seguridad Social; se trata de la Resolucion de la
Direccion Provincial de la TGSS en Alicante de fecha 29 de abril de 2021, de prestacion
de ingreso minimo vital a favor de S.P. dictada en el expediente con n.° ref
1/03/2020/00005065.,

Y ello porque esta ayuda no contributiva esta dirigida a prevenir el riesgo de
pobreza y exclusién social de las personas que viven solas o estan integradas en una
unidad de convivencia y carecen de recursos econdmicos basicos para cubrir sus
necesidades basicas. Y no resulta muy coherente que alguien que manifiesta disponer
de cantidades superiores a los 70.000 euros en metalico esté percibiendo esta ayuda
con cargo a dinero publico espariol.

El principio de personalidad juridica unica de la Administracion deberia dar lugar
a que por parte de la Abogacia del Estado se iniciasen las actuaciones pertinentes para
revisar de oficio, en su caso, la ayuda concedida al recurrente por la Seguridad Social.
Apreciando este Juzgado la existencia de un POSIBLE FRAUDE en la percepcion del
ingreso minimo vital por parte de S.P., consideramos que el mismo debe ser objeto de
consideracion y revision por las Autoridades pertinentes.

Porque a la vista de la documentacién aportada en la demanda que nos ocupa,
la propia parte a actora estaria reconociendo un fraude cometido a la propia
Administracion General del Estado. No es de recibo que el recurrente manifieste tener
mas de 33.000 euros en efectivo en cuentas bancarias en el extranjero; y haber traido
mas de 65.000 euros en efectivo Espafia; y a la vez esté cobrando con cargo a dinero
publico una ayuda que, atendidos estos ingresos, pudiera no corresponderle percibir.
Con estas cuantias ingresadas en distintos bancos se hace muy dificil hablar de
“vulnerabilidad economica”.

Y si bien los ingresos del recurrente se han valorado por este juzgado de manera
positiva a los efectos de estimar la demanda respecto a la tarjeta de residencia
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solicitada, este mismo Juzgado no puede obviar ni mirar para otro lado ante la
existencia de una ilegalidad puesta de manifiesto por el propio recurrente, razon por la
gue se oficiara a la Seguridad Social (organismo que concedio la ayuda del ingreso
minimo vital) copia de esta sentencia, asi como copia testimoniada de la demanda y de
todos los documentos aportados por la parte actora en los cuales se sefala la
existencia de ingresos fuera y dentro de territorio espafol. Y todo ello a los efectos de
que por parte de la Administracion de la Seguridad Social se puedan valorar y
recalcular todos los ingresos del recurrente y revisar de oficio, si procede, el ingreso
minimo vital; con devolucién, en caso de que asi procediera, de las ayudas percibidas
no prescritas.

QUINTO.- Sentido del pronunciamiento que se lleva al fallo; y otros
pronunciamientos procesales accesorios.

Por todo lo anterior procede la ESTIMACION INTEGRA del presente Recurso
Contencioso-Administrativo, por ser en el presente caso disconforme a Derecho la
actuacion administrativa recurrida, segun los concretos motivos impugnados y a la vista
de las pretensiones efectuadas.

COSTAS: En la Jurisdiccion contencioso-administrativa rige, como regla general
aplicable a la primera instancia contenciosa, el criterio objetivo del vencimiento (139.1
LJCA), salvo que el juez aprecie y razone que el caso presentaba serias dudas de
hecho o de Derecho, lo cual ocurre en este caso, por lo que procede declarar las
costas de oficio.

RECURSOS Y DEPOSITOS: Dado que la cuantia del procedimiento se fij6 como
indeterminada, procede dar a la presente sentencia recurso de apelacion, debiendo
la parte fijar la cuantia del procedimiento ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo,

si la misma es posible calcularla.

En caso de querer interponer recurso de apelacion, el mismo debera ser presentado en el plazo
de QUINCE (15) dias ante este mismo Juzgado; para su elevacién y -en su caso- resolucion, por la Sala
de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia en la Comunidad Auténoma; en cuyo
caso sera preceptivo a tal fin consignar como depdésito legal para recurrir, al tiempo de interponer el
recurso, la cantidad de 50,00 € (CINCUENTA euros) a ingresar en la Cuenta de Depésitos y
Consignaciones abierta en el Banco de Santander a nhombre de este Juzgado, en virtud de lo dispuesto
por la Disposicion Adicional 152.3° LOPJ 6/1985, salvo que concurra alguno de los supuestos de
exclusion "ad personam" previstos en el apartado 5° de dicha Disposicion Adicional.

Vistos los articulos citados, sus concordantes y demas de general y pertinente
aplicacion;

lll. FALLO:

1°) ESTIMAR INTEGRAMENTE la demanda contencioso-administrativa
interpuesta por la parte actora.

2°) ANULAR, como consecuencia del ordinal anterior, y por resultar disconforme
a Derecho, la actuacién administrativa que habia sido objeto de impugnacién judicial,
descrita en el Fundamento Juridico Primero de esta sentencia, asi como las que traen
causa del mismo.
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3°) RECONOCER Y DECLARAR, como situacion juridica individualizada, el
derecho de la parte actora a obtener la tarjeta de residencia permanente de familiar de
ciudadano de la Union Europea.

4°) REMITIR a la Direccion Provincial de la Seguridad Social en Alicante copia
testimoniada de la presente sentencia, de la demanda presentada, y de todos los
documentos que acompafian a la misma (justificativos d ella capacidad econémica del
Sr. S.P.) , por si la Resolucion de la Direccion Provincial de la TGSS en Alicante de
fecha 29 de abril de 2021, de prestacion de ingreso minimo vital a favor de S.P., dictada
en el expediente con n.° ref? 1/03/2020/000050651 pudiera ser disconforme a Derecho,
o fuera precedente su revision de oficio; a la vista de los cuantiosos recursos
econémicos acreditados por el propio recurrente. Todo ello de conformidad a lo
sefialado en el Fundamento Juridico 4° de esta sentencia.

59) SIN costas.

Notifiquese la presente Resolucion a las partes, informandolas que no es firme,
y que contra la misma cabe interponer Recurso de Apelacion.

Asimismo, y conforme establece el art. 104 LIJCA, en el plazo de DIEZ (10) dias,
remitase oficio a la Administracion publica demandada y condenada, al que se
acompanara el expediente administrativo y testimonio de esta sentencia, a fin de que la
lleve a puro y debido efecto, y practigue lo que exija el cumplimiento de las
declaraciones contenidas en el fallo. Hagase saber a la Administracion que en el plazo
de DIEZ (10) dias debera acusar recibo de dicha documentacion e indicar el Organo
administrativo responsable del cumplimiento del fallo.

Procédase a dejar testimonio de esta sentencia en las actuaciones, y pase el
original de la misma al Libro de Sentencias. Devuélvase el expediente administrativo a
la Administracion publica de origen del mismo.

Asi se acuerda y firma electrénicamente.
EL MAGISTRADO TITULAR

PUBLICACION.- Leida y publicada ha sido la anterior sentencia por el llmo. Sr.
Magistrado-Juez que la dicta en el dia de la fecha, estando celebrando audiencia
publica; Doy fe.



